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03 ददनांक‍12.01.2024 

 

1. यह यासिका भारत के सिंपविान के अनुच्छेद 227 के तहत दायर की गई है, जजसके 
माध्यम से न्यासयक आयुक्त, रािंिी द्वारा 29.11.2022 को िाररत आदेश को िनुौती दी गई है, 

जो कक पवपवि नागररक आवेदन सिंख्या 27/2021 में है, जो ससपवल अिील सिंख्या 23/2020 
से उत्िन्न हुई है। जजसमें पवद्वान न्ययालय ने अवपे्ररण आदेश को रद्द करते हुए यह सनष्कर्ष 
सनकाला है कक ििंजीकृत वसीयत कदनािंक 09.08.2017 के आिार िर यासिकाकताष को मतृक 
/अिीलार्थी  के स्र्थान िर व्यवहार करने का असिकार है। इस प्रकार, ससपवल अिील सिंख्या 
23/2020 में अिीलकताष, अर्थाषत ्िुष्िा लता का नाम हटाकर भूिेंद्र प्रताि ससिंह और अकील 
अहमद को शासमल/प्रसतस्र्थापित करने की प्रार्थषना को मिंजूरी दी गई है। 
 

2. यासिका में की गई दलीलों के अनुसार मामले का सिंजक्षप्त तथ्य, जजसे अिंककत करने की 
आवश्यकता है, सनम्नसलजित है:- 
 

3. यह यासिकाकताष का मामला है कक यासिकाकताष की मतृ मााँ सरोजा रानी और प्रोफॉमाष 
पवरोिी िक्ष सिंख्या 3 और 4 ने अिनी मााँ रानी पिज मजण और अिनी बहन, अर्थाषत ्स्नेह 
लता गोयल और सुश्री िुष्िा लता के जिलाफ भागीदारी मुकदमा सिंख्या 154/1985 दायर 
ककया, जजसमें उन्होंने पवसभन्न सिंिपत्तयों में 1/4 का कहस्सा प्राप्त करने के सलए पवभाजन के 
सलए एक सनणषय का दावा ककया, जो कक वाद ित्र के अनुसूिी-बी और सी में उजललजित हैं। 
 

4. उक्त मुकदमे में, वादी सरोजा रानी के 1/4 कहस्से के पवभाजन के सलए प्रारिंसभक सनणषय 
िाररत ककया गया और अिंततः 16.03.1992 को पवद्वान उि-न्यायािीश-V, रािंिी द्वारा पवभाजन 
मुकदमा सिंख्या 154/145 वर्ष 1985/1990 में अिंसतम सनणषय िाररत ककया गया। 
 

5. अिंसतम सनणषय के िाररत होने के बाद, सरोजा रानी, जो एकमात्र वादी र्थीिं, का सनिन हो गया, 
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और उन्होंने अिने िीछे अिने िसत सुरेंद्र ससिंह जोहर, एक िुत्र, अर्थाषत ्सन्नी जोहर, और एक 
िुत्री, समता जे  .    ससिंह को छोड़ कदया।  

 

6. उक्त पवभाजन मुकदमे में, रानी पिज मजण, प्रसतवादी सिंख्या 1 का सनिन हो गया और इस 
प्रकार, उनके 1/4 कहस्से को यासिकाकताष के सार्थ -सार्थ प्रोफामाष पविक्षी िाटी सिंख्या 3 और 4 

द्वारा पवरासत में प्राप्त ककया गया। 
 

7. स्नेह लता गोयल, प्रसतवादी सिंख्या 4 ने उक्त पवभाजन मुकदमे में सिंिपत्त में अिने कहस्से को 
सनकालने के सलए यासिका दायर की और तदनुसार, 18.12.2013 को अिंसतम सनणषय िाररत 
ककया गया। 
 

8. यासिकाकताष का यह भी कहना है कक प्रसतवादी सिंख्या 3 िुष्िा लता, जो अब मतृ हैं, ने 
उच्ि न्यायालय में नागररक अिील सिंख्या 22/2020 और 23/2020 दायर की र्थी, जो उक्त 
पवभाजन मुकदमे में िाररत प्रारिंसभक और अिंसतम सनणषय के जिलाफ र्थी। इस अिील को दायर 
करने में 8946 कदनों की अत्यसिक देरी हुई, जो समय सीमा के तहत बासित है और अभी 
तक देरी को माफ नहीिं ककया गया है। दोनों अिीलें रािंिी के न्यासयक आयुक्त की अदालत में 
पवत्तीय असिकार के्षत्र के दृपिगत स्र्थानािंतररत कर दी गई हैं। 
 

9. उिरोक्त अिील की लिंपबत रहने के दौरान, एकमात्र अिीलकताष सुश्री िुष्िा लता अपववाकहत 
सनिन हो गईं, और उन्होंने अिने िीछे यासिकाकताष और प्रोफामाष पविक्षी िाटी सिंख्या 3 और 4 

को अिने उत्तरासिकाररयों और कानूनी प्रसतसनसियों के रूि में छोड़ कदया। 

 

10. इस अिील में, भूिेंद्र प्रताि ससिंह, पिता कदविंगत यदवुिंश ससिंह, और अकील अहमद,पिता 
कदविंगत सनजाम िान ने आदेश XXII सनयम 1, 3(1) के तहत यासिका दायर की है, जजसमें 
उन्होंने ििंजीकृत वसीयत कदनािंक 09.08.2017 के आिार िर कदविंगत िुष्िा लता, जो एकमात्र 
अिीलकताष र्थीिं, के स्र्थान िर अिने नामों को शासमल/प्रसतस्र्थापित करने की मािंग की है। 
 

11. एकमात्र अिीलार्थी, िुष्ि लता की मतृ्यु 05.09.2019 िर हो गई और प्रसतस्र्थािन यासिका 
दायर करने में देरी को माफ करने के सलए सीमा असिसनयम की िारा 5 के तहत 22.03.2021 

को एक यासिका के सार्थ प्रसतस्र्थािन यासिका दायर की गई है। 
 

12. यासिकाकताष और प्रोफामाष पविक्षी िाटी सिंख्या 3 और 4 ने उक्त यासिका िर यह कहते 
हुए कक पविक्षी िाटी सिंख्या 1 और 2 कदविंगत एकमात्र अिीलकताष िुष्िा लता के कानूनी 
उत्तरासिकारी नहीिं हैं, बजलक वे अज्ञात व्यपक्त हैं, आिपत्त दजष की है। यासिकाकताष और प्रोफामाष 
पविक्षी िाटी सिंख्या 3 और 4 ने ससपवल न्यायिीश, सीसनयर किवीजन, वाराणसी की अदालत 
में केस सिंख्या 241/2020 दायर ककया है, जजसमें उन्होंने िुष्िा लता द्वारा पविक्षी िाटी सिंख्या 
1 और 2 के िक्ष में ककए गए कसर्थत वसीयत कदनािंक 09.08.2017 को िुनौती दी है, यह 
कहते हुए कक यह वसीयत िोिािड़ी के माध्यम से बनाई गई है ताकक यासिकाकताष और 
प्रोफामाष पविक्षी िाटी सिंख्या 3 और 4 की सिंिपत्त को हड़िने के सलए। यह मामला न्यायालय 
के समक्ष पविारािीन है। आगे कहा गया कक पविक्षी िाटी सिंख्या 1 और 2 उक्त वसीयत के 
लाभार्थी नहीिं हैं, जो कक प्रारिंभ से ही अवैि, अमान्य, अप्रभावी और यासिकाकताष िर बाध्यकारी 
नहीिं है। 
 

13. यासिकाकताष का यह भी कहना है कक प्रसतस्र्थािन यासिका लगभग 2 वर्ों की देरी के बाद 
दायर की गई है और प्रसतस्र्थािन यासिका दायर करने में हुई देरी को ठीक से स्िि नहीिं 
ककया गया है, न ही देरी को माफ करने के सलए कोई ियाषप्त कारण प्रस्तुत ककया गया है। 
 

14. न्यासयक आयुक्त, रािंिी ने 29.11.2022 की तारीि के आदेश के अनुसार पविक्षी िाटी सिंख्या 
1 और 2 द्वारा कदविंगत एकमात्र अिीलकताष िुष्िा लता के स्र्थान िर उनके नामों को 
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प्रसतस्र्थापित/शासमल करने के सलए दायर की गई यासिका को अवैि रूि से अनुमसत दी है, 

जजसके जिलाफ वतषमान यासिका है। 
 

15. उक्त यासिका में यह आिार सलया गया है कक उक्त ििंजीकृत वसीयत के अनुसार, यह स्िि 
होगा कक भले ही वसीयत का िररवीजक्षत नहीिं है, लेककन प्रसतस्र्थािन यासिका के 
यासिकाकताषओिं के िास प्रश्नगत सिंिपत्त िर महत्विणूष असिकार हैं। 

 

16. उक्त यासिका िर गिंभीर आिपत्त जताई गई है। 
 

17. पवद्वान अदालत ने िक्षों की प्रसतकूल दलीलों िर पविार करते हुए 29.11.2022 को आदेश 
िाररत ककया, जजसके द्वारा उिरोक्त यासिका को स्वीकार करते हुए यासिकाकताषओिं, भूिेंद्र प्रताि 
ससिंह और अकील अहमद के नामों को कदविंगत िुष्िा लता के स्र्थान िर नागररक अिील 
सिंख्या 23/2020 में शासमल/प्रसतस्र्थापित करने की प्रार्थषना को मिंजूरी दी गई। 
 

18. उिरोक्त आदेश को भारत के सिंपविान के अनुच्छेद 227 के तहत इस यासिका को दायर 
करके िनुौती दी गई है। 
 

19. यासिकाकताष के सलए असिवक्ता श्री अमर कुमार, ने प्रस्तुत ककया कक 29.11.2022 का 
पववाकदत आदेश िूरी तरह से गलत और अनुसित है, क्योंकक इसे यासिकाकताषओिं के मौसलक 
असिकारों को ध्यान में रिे पबना िाररत ककया गया है, जो यहािं प्रसतवादी हैं। उन्होंने कहा कक 
वे वसीयत कदनािंक 09.08.2017 के आिार िर अिने असिकार का दावा कर रहे हैं, जो ठीक से 
िररवीजक्षत नहीिं हुई है, बजलक उक्त वसीयत को ससपवल जज, सीसनयर किवीजन, वाराणसी के 
समक्ष िनुौती दी गई है, जो अभी भी लिंपबत है। 
 

20. यह तकष  कदया गया है कक केवल ििंजीकृत वसीयत के आिार िर जािंि नहीिं की गई है, 

इसमें सनजी प्रसतवादी पविारािीन सिंिपत्त िर अिने स्वतिंत्र असिकार का दावा नहीिं कर सकते 
हैं, लेककन उिरोक्त तथ्य को ध्यान में रिते हुए, पववाकदत आदेश िाररत ककया गया है, इससलए 
वतषमान यासिका दायर की गयी है | 

 

21. इस न्यायालय ने यासिकाकताष के पवद्वान असिवक्ता को सुना है और पवद्वान न्यायालय द्वारा 
दजष ककए गए सनष्कर्ष िर पविार ककया है जैसा कक कदनािंक 29.11.2022 के पववाकदत आदेश में 
सिंदसभषत है। 
 

22. यहािं स्वीकार ककया गया तथ्य यह है कक पववाकदत आदेश और दलीलों के अध्ययन से 
स्िि है कक पवभाजन मुकदमा सिंख्या 154/145 वर्ष 1985-90 में, 1/4 का कहस्सा िुष्िा लता के 
िक्ष में सनणषय कदया गया है और तदनुसार, उनके िक्ष में अिंसतम सनणषय भी िाररत ककया गया 
है। लेककन, कहा गया है कक वह पबना सिंतान के र्थीिं और उनका सनिन हो गया। पववाकदत 
आदेश में यह भी कहा गया है कक उक्त िुष्िा लता ने प्रसतवाकदयों के िक्ष में एक वसीयत 
बनाई र्थी। 
 

23. पववाकदत आदेश से ऐसा प्रतीत होता है कक उक्त वसीयत हालािंकक ििंजीकृत र्थी लेककन 
इसकी जािंि नहीिं की गई र्थी। इसके अलावा उक्त वसीयत िर वाराणसी में सक्षम अदालत के 
समक्ष सवाल उठाया गया है। 
 

24. लेककन, अिंसतम आदेश के जिलाफ अिील में, प्रत्यसर्थषयों द्वारा उनके असभयोग के सलए एक 
आवेदन दायर ककया गया है क्योंकक इस बीि, उक्त िुष्ि लता की मतृ्यु हो गई र्थी। 
 

25. यह दावा 09.08.2017 की वसीयत िर आिाररत है जजसमें उक्त िुष्ि लता के एक िौर्थाई 
कहस्से के असिकार का दावा ककया गया है। 
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26. आदेश से यह भी स्िि होता है कक िुष्िा लता के सनिन के बाद मामला समाप्त हो गया 
र्था, जजतना कक उक्त िुष्िा लता से सिंबिंसित है, लेककन सनजी प्रसतवाकदयों द्वारा उक्त िुष्िा लता 
के स्र्थान िर शासमल होने के सलए यासिका दायर करने के बाद, समासप्त का आदेश रद्द कर 
कदया गया है और सनजी प्रसतवाकदयों को उक्त िुष्िा लता के स्र्थान िर माना गया है। 
तदनुसार, उन्हें अिील में शासमल ककया गया है, जजसके जिलाफ वतषमान यासिका दायर की 
गई है, जो भारत के सिंपविान के अनुच्छेद 227 के तहत प्रदत्त असिकार के्षत्र का उियोग करते 
हुए है। 
 

27. यह आिार सलया गया है कक वसीयत के आिार िर, जािंि न ककए जाने के कारण, 

पविारािीन सिंिपत्त िर ककसी भी असिकार का दावा नहीिं ककया जा सकता है और इससलए, 

जजन सनजी उत्तरदाताओिं के बारे में कहा गया है कक वे उक्त िुष्ि लता के स्र्थान िर हैं, उन्हें 
पवभाजन मुकदमे में िाररत आदेश के मदे्दनजर सिंिपत्त िर असिकार का दावा करने का कोई 
असिकार नहीिं है, जजसमें सिंिपत्त के एक िौर्थाई कहस्से का आदेश कदया गया है। 
 

28. इस न्यायालय ने उिरोक्त सिंदसभषत तकों की पववेिना करते हुए और पववाकदत आदेश िर 
आते हुए िाया है कक यासिकाकताष ने, यद्यपि, वारणसी के सक्षम ससपवल न्यायालय के समक्ष 
वसीयत कदनािंक 09.08.2017 को िनुौती दी है और भले ही उक्त वसीयत को समाप्त नहीिं कहा 
गया है, लेककन प्रश्न यह है कक जब दो िक्ष अिने असिकार का दावा कर रहे हैं जो पवभाजन 
मुकदमे में िुष्िा लता के िक्ष में िाररत 1/4 कहस्से के सनणषय िर आिाररत है, जो पबना सिंतान 
के सनिन हो गईं और भूिेंद्र प्रताि ससिंह और अकील अहमद के िक्ष में वसीयत बनाई र्थी। 
 

29. हालााँकक, यह आिार सलया गया है कक ये प्रसतवादी, अर्थाषत ्भूिेंद्र प्रताि ससिंह और अकील 
अहमद मुकदमे की सिंिपत्त के सलए िूरी तरह से अज्ञात हैं और इससलए, इन प्रसतवादी िक्ष को 
कायषवाही में शासमल करने में घोर अवैिता की गई है। 
 

30. यह यासिकाकताष द्वारा पववाकदत आदेश की िनुौती का आिार है। 
 

31. इससलए, प्रश्न यह है कक क्या ये दो सनजी प्रसतवादी, अर्थाषत ्भूिेंद्र प्रताि ससिंह और अकील 
अहमद, अज्ञात व्यपक्त हैं या प्रश्नगत सिंिपत्त िर उनके िास कोई असिकार और कहत है, इसे 
कौन तय करेगा, क्या यह यासिकाकताष होगा या न्यायालय। 
 

32. यकद ऐसी िररजस्र्थसतयों में, इन दो प्रसतवाकदयों को कायषवाही में िक्ष के रूि में शासमल 
ककया गया है, तो यह कैसे कहा जा सकता है कक आदेश में कोई त्रकुट है। 

 

33. इस न्यायालय के पविार के अनुसार, यकद कोई व्यपक्त िनुौती दी गई अप्रपवि वसीयत के 
आिार िर भी शीर्षक का दावा कर रहा है, तो केवल इस कारण से कक वसीयत की जािंि नहीिं 
हुई है या वसीयत को िनुौती दी गई है, यह सनष्कर्ष नहीिं सनकाला जा सकता कक ये दो 
प्रसतवादी सिंिपत्त में असतक्रमणकारी हैं, जब तक कक सक्षम न्यायालय द्वारा कोई सनणषय नहीिं 
सलया गया हो। 
 

34. इससलए, यकद अिीलीय न्यायालय ने इन प्रसतवाकदयों को सभी समय के सलए मुदे्द के 
सनणषय के सलए शासमल ककया है, तो इसे त्रकुट से कैसे ग्रस्त कहा जा सकता है? 

 

35. इसके अलावा, यकद ये दो उत्तरदाता सिंिपत्त के सलए अजनबी और घुसिैकठए हैं, जैसा कक 
यासिकाकताष की ओर से दावा ककया जा रहा है, तो सि सामने आना िाकहए। और यकद सि 
को सामने लाने के उदे्दश्य से ऐसा ककया जा रहा है, तो सवाल यह होगा कक यासिकाकताष को 
कैसे नुकसान होगा, क्योंकक सि हमेशा सि होता है और इसे सही या गलत होने के सलए 
सनणषय की आवश्यकता होती है। सनष्कर्ष िर िहुाँिने और सनणषय लेने के सलए िक्षों को अवसर 
प्रदान करना आवश्यक है। अन्यर्था, यकद पववाकदत आदेश में हस्तके्षि ककया जाएगा, तो सनजी 
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उत्तरदाता पविारािीन सिंिपत्त के असिकार और कहत का सनणषय ककए पबना, उन्हें पविारािीन 
सिंिपत्त िर उनके स्वासमत्व के सिंबिंि में ताककष क अिंत तक िहुाँिे पबना उििारहीन बना कदया 
जाएगा। 
 

36. यह यासिका भारतीय सिंपविान के अनुच्छेद 227 के प्राविान के तहत दायर की गई है 
और यह कानून की स्र्थापित जस्र्थसत है कक भारतीय सिंपविान के अनुच्छेद 227 के तहत उच्ि 
न्यायालय की सीसमत न्यासयक शपक्त होती है, जैसा कक माननीय सवोच्ि न्यायालय ने 
शासलनी‍श् ाम‍शेट्टी‍बनाम‍राजेंद्र‍शंकर‍पाटी के मामले में कहा है, जो (2010) 8 एििीिी 
329 में ररिोटष ककया गया है। इस मामले में, माननीय सवोच्ि न्यायालय ने अनुच्छेद 227 के 
दायरे के बारे में बताया है, जो उच्ि न्यायालयों की ियषवेक्षी शपक्तयों से सिंबिंसित है और 
कोलकाता उच्ि न्यायालय की माननीय िूणष िीठ द्वारा डालसमआ‍जैन‍ए रिेज़‍सलसमटेड‍
बनाम‍िुकुमार‍मुखजी के मामले में कदए गए सनणषय का सहारा सलया गया है, जो ए.आइ.आर‍
1951 कोलकाता‍193 में ररिोटष ककया गया है। इसमें कहा गया है कक भारतीय सिंपविान का 
अनुच्छेद 227 उच्ि न्यायालय को असीसमत शपक्त नहीिं देता है जजसे पवशेर् सनणषयों की 
ककठनाइयों को दरू करने के सलए अदालत की इच्छा से प्रयोग ककया जा सके। ियषवेक्षण का 
असिकार एक ज्ञात और अच्छी तरह से मान्यता प्राप्त िररत्र की शपक्त प्रदान करता है और 
इसे उन न्यासयक ससद्ािंतों िर लागू ककया जाना िाकहए जो इसे उसका िररत्र देते हैं। सामान्य 
शब्दों में, उच्ि न्यायालय की ियषवेक्षण शपक्त एक ऐसी शपक्त है जो अिीनस्र्थ अदालतों को 
उनके असिकारों की सीमाओिं के भीतर बनाए रिने के सलए होती है, यह सुसनजित करने के 
सलए कक वे अिनी जजम्मेदारी का सनवषहन करें और इसे कानूनी तरीके से करें। 
 

i. ियषवेक्षण की शपक्त का प्रयोग तब तक नहीिं ककया जाना िाकहए जब तक कक वहााँ कुछ नहीिं 
हुआ हो; 
(क) असिकाररता की अनुसित िारणा, जो ककसी न्यायालय या न्यायासिकरण में सनकहत नहीिं 
है; या 
(ि) असिकाररता का घोर दरुुियोग; या 
(ग) न्यायालयों या न्यायासिकरणों में सनकहत असिकाररता का प्रयोग करने से अनुसित 
इनकार 

 

ii. इसके अलावा, उिरोक्त सनणषय में माननीय सवोच्ि न्यायालय ने मणण‍नररमन‍दारूिाला‍
बनाम‍दिरोज‍एन ‍.भटेन  के मामले में कदए गए सनणषय का सहारा सलया है, जो (1991) 3 

एििीिी 141 में ररिोटष ककया गया है, जजसमें कहा गया है कक अनुच्छेद 227 के तहत असिकार 
के्षत्र का प्रयोग करते समय, उच्ि न्यायालय केवल उस जस्र्थसत में एक अिीनस्र्थ अदालत या 
न्यायासिकरण के सनणषय को रद्द या िलट सकता है जहााँ कोई साक्ष्य नहीिं है या जहााँ कोई भी 
समझदार व्यपक्त उस सनष्कर्ष िर नहीिं िहुाँि सकता जो अदालत या न्यायासिकरण ने सनकाला 
है। 
 

iii. माननीय सवोच्ि न्यायालय ने यह स्िि कर कदया है कक इस सीसमत सीमा को छोड़कर 
उच्ि न्यायालय के िास तथ्यों के सनष्कर्ष में हस्तके्षि करने का कोई असिकार के्षत्र नहीिं है। 
 

iv. इसके अलावा, माननीय सवोच्ि न्यायालय द्वारा लक्ष्मीकांत‍रेिच दं‍भोजिानी‍बनाम‍
प्रतापसिंह‍मोहनसिंह‍पदेशी के मामले में कदए गए सनणषय में, जो (1995) 6 एििीिी 576 में 
ररिोटष ककया गया है, कहा गया है कक अनुच्छेद 227 के तहत उच्ि न्यायालय सभी प्रकार की 
ककठनाइयों या गलत सनणषयों को सुिारने के सलए असीसमत पवशेर्ासिकार नहीिं ले सकता। 
इसका प्रयोग गिंभीर कतषव्य की लािरवाही और कानून एविं न्याय के मौसलक ससद्ािंतों के स्िि 
दरुुियोग तक सीसमत होना िाकहए। 
 

v. उिरोक्त सनणषय के िैरा 47 में कहा गया है कक अनुच्छेद 227 के तहत असिकार के्षत्र न तो 
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मूल है और न ही अिील योग्य। अनुच्छेद 227 के तहत ियषवेक्षण का यह असिकार दोनों 
प्रशाससनक और न्यासयक ियषवेक्षण के सलए है। इससलए, अनुच्छेद 226 और 227 के तहत प्रदत्त 
शपक्तयााँ अलग और पवसशि हैं और पवसभन्न के्षत्रों में कायष करती हैं। इन दोनों असिकार के्षत्रों 
के बीि एक और अिंतर यह है कक अनुच्छेद 226 के तहत उच्ि न्यायालय सामान्यतः एक 
आदेश या कायषवाही को रद्द या सनरस्त करता है, लेककन अनुच्छेद 227 के तहत अिने 
असिकार के्षत्र का प्रयोग करते समय, उच्ि न्यायालय, कायषवाही को सनरस्त करने के अलावा, 
पववाकदत आदेश को उस आदेश से प्रसतस्र्थापित भी कर सकता है जो अिीनस्र्थ न्यायासिकरण 
को बनाना िाकहए र्था। 
 

vi. इसके अलावा, भारतीय सिंपविान के अनुच्छेद 227 के तहत उच्ि न्यायालय द्वारा प्रयोग की 
जाने वाली शपक्तयों के बारे में कहा गया है। उच्ि न्यायालय, अिने ियषवेक्षण के असिकार के्षत्र 
का प्रयोग करते हुए, केवल इस उदे्दश्य से आदेश में हस्तके्षि कर सकता है कक अिीनस्र्थ 
न्यायासिकरण और अदालतें अिनी असिकाररता की सीमाओिं के भीतर रहें , ताकक यह सुसनजित 
ककया जा सके कक ऐसे न्यायासिकरण और अदालतें अिने िास सनकहत असिकार के्षत्र का 
प्रयोग करें और अिने िास सनकहत असिकार के्षत्र का प्रयोग करने से मना न करें। इसके 
अलावा, उच्ि न्यायालय तब अिने ियषवेक्षण की शपक्त का प्रयोग कर सकता है जब अिीनस्र्थ 
न्यायासिकरण और अदालतों के आदेशों में स्िि पवकृसत हो या जहााँ न्याय का गिंभीर और 
स्िि उललिंघन हुआ हो या प्राकृसतक न्याय के मौसलक ससद्ािंतों का उललिंघन ककया गया हो। 
 

vii. अिने ियषवेक्षण की शपक्त का प्रयोग करते हुए, उच्ि न्यायालय केवल कानून या तथ्य की 
सािारण गलसतयों को सुिारने के सलए हस्तके्षि नहीिं कर सकता, या इससलए कक अिीनस्र्थ 
न्यायासिकरण या अदालतों द्वारा सलया गया दृपिकोण के अलावा कोई अन्य दृपिकोण सिंभव 
है। दसूरे शब्दों में, इसका असिकार के्षत्र बहुत साविानी से प्रयोग ककया जाना िाकहए। 
 

37. इस न्यायालय का, इस तथ्य के सार्थ-सार्थ कानून की जस्र्थसत के आिार िर उिरोक्त 
पविार को ध्यान में रिते हुए, यह पविार है कक यकद पवद्वत पविारण न्यायालय ने पववाकदत 
आदेश िाररत ककया है, तो इसे त्रकुट से ग्रस्त नहीिं कहा जा सकता है। 
 

38. िररणामस्वरूि, वतषमान यासिका असफल होती है और इसे अस्वीकृत ककया जाता है। 
 

39. यह प्रस्तुत ककया गया है कक पवभाजन का मुकदमा वर्ष 1985 का है और यह अभी भी 
लिंपबत है और इससलए अिील अदालत को इसमें तेजी लाने का सनदेश देने का अनुरोि ककया 
गया है। 
 

40. इस न्यायालय, भारतीय सिंपविान के अनुच्छेद 227 के तहत प्रदत्त शपक्त का प्रयोग करते 
हुए, अर्थाषत ्ियषवेक्षण की शपक्त, इस पविार में है कक इस प्रकार का सनदेश िाररत ककया जाना 
आवश्यक है, यह देिते हुए कक यह मुकदमा वर्ष 1985 का है और तब से 38 वर्ष बीत िकेु हैं। 
इससलए, सिंबिंसित न्यायालय को सनदेश कदया जाता है कक वह अिील को तेजी से सनिटाए 
पबना िक्षों को अनावश्यक स्र्थगन प्रदान ककए, ताकक अिील को शीघ्रता से सनिटाया जा सके। 

 

 

                   

 

 

 

 

       (श्री‍िुजीत‍नारा ण‍प्रिाद, ्‍ ा िीश) 

 

 

रोकहत/एएफआर 
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यह अनुवाद पियूर् आनिंद, िैनल अनुवादक द्वारा ककया गया है| 


